Laboratorios:

una diferencia
persistente

En el presente afio se recibieron 17.963 muestras
de todo el pais de las cuales se analizaron 4.522.
En el cuadro A, se presenta el detalle por zona

Como breve descripcion de la zafra podemos de-
cir que fue una cosecha muy extensa, condicio-
nada por una siembra muy dilatada, donde las
condiciones ambientales determinaron que un
alto porcentaje del area fuera sembrada entre fi-
nes de noviembrey principios de diciembre (30 %
aprox.), con lo cual desde el comienzo se le agre-
gaba una restriccion potencial de rendimiento
muy importante.

Se le sumé a este corrimiento de fecha la falta
de precipitaciones, lo cual en muchos casos forzé
al productor a tener que banar para nacery “em-
parejar” los cultivos. Sabemos de antemano que
esta practica, si bien permite independizarnos de
las lluvias, no logra chacras uniformes.

A pesar de salir con una situacién muy compli-
cada, las condiciones ambientales en la cosecha
fueron en general benevolentes, lo que permiti6
recoger el cultivo sin variaciones hidricas ni térmicas
importantes, lograndose en general muy buena ca-
lidad relativa para una zafra tan complicada.

Puntualmente se vieron muestras con bajos
valores de Entero, al principio de la zafra, para
luego mantener valores muy buenos en ese item.
De la misma manera se dieron, en ciertos lugares,
valores de Yeso muy alto, que se diluyeron en el
total de la zafra.

También, sobre el final de la cosecha se cons-
tataron valores de Mancha muy altos que empu-
jaron los promedios hacia arriba, pero no tuvimos
comparativamente diferencias importantes con
laindustria.

Cabe destacar que dentro de este panorama
hubo zonas, principalmente en el norte, que una
vez mas fueron afectadas por precipitaciones muy
importantes y en algunos casos inundaciones.
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AL FINALIZAR LA ZAFRA, COMO LO HACEMOS
HABITUALMENTE, LOS LABORATORIOS DE ACA
PRESENTAN LOS RESULTADOS DE LOS ANALISIS
DE CALIDAD OBTENIDOS A PARTIR DEL ARROZ
QUE SE PROCESO DURANTE LA COSECHA, DE
ESTA MANERA EL PRODUCTOR ASOCIADO TIENE
UNA REFERENCIA PARA COTEJAR LOS DATOS
INFORMADOS POR PARTE DE LA INDUSTRIA,
CON RESPECTO A LOS OBTENIDOS POR ACA.

ANTECEDENTES

Es el tercer ano que los laboratorios de ACA Tacuarembd y ACA
Treinta y Tres estan dentro de la norma ISO 17025 que, después
de un largo y costoso proceso, nos otorgd el OUA (Organismo
Uruguayo de Acreditacién), siendo el Gnico laboratorio en el sec-
tor arrocero que funciona bajo esta regulacion.

Solo para recordar, dicha norma autoriza a los laboratorios de
ACA a emitir resultados de andlisis en calidad de arroz, los cua-
les, por cumplir con todo un protocolo de reglas y normas, arro-
jan resultados que podemos informar con seguridad de que se
ajustan significativamente a la realidad.

Asimismo, certifica que nuestros procedimientos son confiables,
repetibles y auditables, ya sea por el OUA, LATU o cualquier otro or-
ganismo auditor que se desempefie bajo las normas ISO.

Es para destacar que las auditorias internas como externas re-
visan todo el procedimiento, lo realizado por los analistas y lo
operado por equipos, de los cuales principalmente se chequea el
mantenimiento obligatorioy la calibracién.

A pesar de ser los Gnicos laboratorios en desempenarnos bajo esta
norma seguimos participando en los Inter laboratorios organizados
porel LATU, en el cual esta representada la mayor parte de la indus-
tria molinera del sector. En dicha instancia no hay diferencia en las
mediciones que logran esta Gltimay la ACA.




INGRESO DE MUESTRAS POR ZONA - ZAFRA 2017/2018

ZONA INGRESO ANALIZADAS INGRESO Vs ANALIZADAS
12.000
11.96
NORTE 5994 1407 °°
_ -
8.000
TotAL 17963 4522
6.000 5.994
4.000
Cuadro1 3395

RESULTADO DE COMPARATIVOS ACA-MOLINOS

En esta oportunidad nos vamos a ocupar de las di-
ferencias que presentan los comparativos este afio,
situacioén que se viene agravando zafra tras zafra,
donde después de un periodo de paulatino acer-
camiento entramos en un periodo de divergencia
creciente, coincidente con el afio que estrenamos el
otorgamiento de la certificacion OUA o 1SO17025.

Como resultado de una cosecha larga se ve una ma-
yor cantidad de muestras con respecto a lo que son
anos de cosechas concentradas. Ultimamente se
realizan mas muestras compuestas y por mas tone-
ladas, comparando con zafras mas dilatadas donde
las muestras de a camién son mas frecuentes.

También esta situacién hace que tengamos mas
semanas de comparativos de andlisis entre ACA
y molinos.

Mayor niimero de comparativos, mas semanas, con
mas muestras sencillas, haria pensar que los resul-
tados de ACA vs molinos resultarian con menor va-
riabilidad, MERMA mas cercana, ya que se maneja
por parte de laindustria que la muestra querecibe la
ACA no se ajusta fielmente a la muestra compuesta,
porque en esta hay diferentes humedades, basuras,
etc,, que pueden influir en una inexactitud en la
compuesta resultante.

DIFERENCIA

ZAFRA ACA/MOL

2012/13 -2,04

2014/5 1,57

2016/17 -2,38

2.
000 1.407

NORTE ESTE

B INGRESO M ANALIZADAS

Para que el productor retenga en su memoria los
limites de tolerancia que propone ACA, reiteramos
queenlaMERMA esde1,5%, 0 sea, lo que descuen-
ta la industria por todo concepto, no puede ser ma-
yor a1,5%, comparado con el descuento de ACA.
Lamentablemente, las expectativas de una zafra de
menor diferencia y variabilidad no se cumplierony
estamos con la zafra de mayor diferencia en la MER-
MA de los Ultimos cuatro afios.

Los datos presentados son promedios generales de
las cuatro principales industrias: Saman, Glencore,
Coopary Casarone.

De acuerdo a estos promedios, que son pocos ni-
meros, se da una variabilidad enorme de resultados
dentro de cada empresa que muchas veces hace pen-
sar que se trata de empresas diferentes, con métodos
de trabajo distintos, con conceptos antagénicos y con
grandes dificultades internas de comunicacién para
que una vez detectado un error se revierta rapidamen-
tey serepare lo que estuvo mal valorado.

Para dar una idea de la variabilidad en la Mer-
ma, tenemos por ejemplo un recibo de una misma
empresa determinada el cual tiene alguna semana
menos de1,5% de diferencia, a otrasemana con casi
7 % de diferencia y promedio general de la zafra
con mas de 3 % de diferencia. @

CUADRO MERMA DESDE LA ZAFRA 2012 A LA 2018

2011/12 2012/13 2013/14 2014/15 201516 2016/17 201718

MERMA:
ZAFRA DE
MAYOR
DIFERENCIA EN
LOS ULTIMOS
4 ANOS

2,44
-3,00
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Lo mismo sucede entre los recibos de una misma
empresa, con un comportamiento de electrocar-
diograma, segiin periodo.

Estos valores de MERMA estan muy por arriba de
lo aceptable como desvio estadistico y se han rea-
lizado gestiones durante toda la zafra para revertir
la situacion aunque sin respuestas significativas.

Las diferentes MERMAS seglin empresa, se pre-
sentan en el cuadro 2.

También, como manera de darle transparencia
y poner alglin ejemplo de puntos de recibos que
estan muy por arriba en las diferencias acepta-
das, damos a conocer las tres MERMAS de mayor
magnitud. Cuadro A,B,C

DIFERENCIA ACA /MOL

SAMAN  CASARONE GLENCORE  COOPAR

0,00

-3,00 53

Para recordar, en este item la diferencia frente a la
industria tolerada por ACAes1%.

El principal factor, que explica las diferencias de
MERMA, es la Humedad.

El comportamiento a través de los afios es muy
similar al de la MERMA, resultando su evolucion
también progresiva y creciente desde hace cuatro
afos, como lo muestra el cuadro 3.

En este parametro se ve la misma enorme variabi-
lidad dentro de cada empresay entre las mismas,
como se aprecia en el cuadro 4.

ZAFRA DiFERENCIA ACA/MOL

SAMAN -2,55

GLENCORE -2,53

Cuadro 2



DIFERENCIA
ZAFRA ACA/MOL DIFERENCIA DE HUMEDAD DESDE LAS ZAFRAS 2011 A LA 2018
HUMEDAD
201112 128 0,00 20112 2012713 201314 2014/15 2015/16 2016/17 2017/18

2013/14 -117

2015/16 -1,02

201718

-1,23
ago 28 123 23
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Cuadro D- Humedad
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Cuadro F-Humedad
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No hay coherencia ni alineacién entre recibos de
la misma empresa para el mismo periodo.

Como ejemplo podemos mencionar un recibo
puntual, con diferencia de 0,19 % en una semana
y de mas de 2,8 % en otras, una variabilidad de
1.400 %, con promedio general de 1,5 %.

A nivel de molinos, promedio de todas las empre-
sas, en unasemana diferencia de 0,56 %y otra se-
mana una diferencia de 1,28 %, mas de 100 % de
variabilidad, con promedio de 1,23 %.

También esta irregularidad se observa en los va-
lores promedios en que terminan las diferentes

ZAFRA

SAMAN -1,49

GLENCORE -0,78

Cuadro 4

DIFERENCIA
ZAFRA ACA/MOL
2011/12 -0,59

201314 -0,44

2015/16 -0,60

2017/18 -0,49
Cuadros
DIFERENCIA
ZAFRA ACA/MOL
SAMAN -0,43

GLENCORE -0,84

Cuadro 6

variedades al final de la zafra. Siempre hablando
de diferencias con respecto al dato de ACA y para
un mismo recibo o empresa.

Una caracteristica que reiteramos permanentemen-
te es que el dato de Humedad de la industria siem-
pre da mayor al de ACA, mostrando un claro sesgo
haciaarriba, no comportandose como el resto de los
items del analisis, de forma estadistica, o sea que el
dato mayor o menor cambie de columna.

Al igual que en la MERMA damos a conocer los

tres recibos de mayor diferencia en Humedad.
Cuadros D,E,F

HuMEDAD

DiFERENCIA ACA/MOL

CASARONE GLENCORE ~ COOPAR

0,00 SAMAN

-1,60 -1,49

ZAFRA AGRiCOLA

DIFERENCIA DE HUMEDAD DESDE LAS ZAFRAS 2011 A LA 2018

BASURA

201112 2012113 2013/14 2014/15 2015116 2016/177 2017/18

0,60 0,60 _gg;

-0,70

DIFERENCIA EN BASURA POR EMPRESA

BASURA

0,00 SAMAN  CASARONE GLENCORE  COOPAR

-0,90 -0.84




Como en los items anteriores, recordamos, que la
diferencia tolerada por ACA en Basura es 33 %, 0
sea que el valorinformado por laindustria, no pue-
de ser mayor que el de ACA en dicho porcentaje.

En este parametro tenemos otra fuente de dife-
rencia a nivel general, aportandojunto con la Hu-
medad a la MERMA.

Este afio la brecha se achicé, veniamos de dos pe-
riodos donde la diferencia fue muy grande, pero
aun asi sigue siendo alta. Cuadro 5

A nivel de recibos puntuales, tenemos variabili-
dad de 500 %, semana con 0,21 % de diferenciay
el extremo de 1,38 % de diferencia, con promedio
general de 0,96 % de diferencia.

Esta variabilidad, también se ve entre las empre-
sas como muestra el cuadro 6.
En muchos casos vemos que se retira como Basu-

ra por parte de la industria, granos mal formados
0 “bananita”, dando como resultado valores de
Basura muy altos.

Queremos dejar claro que Basura es la “materia
extrafa o impurezas” que no sean arroz, es decir,
aunque sean granos verdes, mal formados o con
escaso desarrollo, si es arroz no es Basura.

Otro factor que incide fuertemente es la toma de
la muestra en el punto de recibo. Tenemos nu-
merosos testimonios de parte de los productores
que aseveran la muestra no se realiza con calador
ni con el procedimiento manual adecuado. Esta
mala practica hace que el inicio del proceso con-
dicione el resultado final.

En estos casos el dato del analisis que le llega al
productor no guarda relacién ninguna con el res-
to de los analisis anteriores y posteriores.

También para la Basura damos a conocer los tres
recibos con mayor diferencia. Cuadro G,H,|.
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Cuadro L- Entero

También aqui recordamos que la diferencia tole-
rada por ACA en Entero es1%.

En este apartado tenemos una diferencia importante
que noes lo habitual ya que normalmente estamos muy
cercaen los resultados en Blanco Total y Entero.

La situacién cambid y nos encontramos con diferen-
cias muy grandes y variables, con valores que estan
en muchos casos alejados mas de 4 % de los valores
de ACAy del promedio de las diferencias.

Esta diferencia se suaviza mucho en los promedios
generales, como se ve en el cuadro 7, pero si vamos
a los datos que componen este promedio se dan
diferencias de mas de 10 % que claramente son
muestras que tuvieron algin problemaen el proce-
so del secado o en el rendimiento industrial.

Si el productor no chequea sus analisis estos erro-
res pasan en los promedios con la consecuente
pérdida de valor del arroz que representa.

Para dar una idea de las diferencias dentro de los
promedios, adjuntamos los tres recibos con ma-
yor diferencia en Entero.

CONSIDERACIONES FINALES

Para buscarle una solucién a estas diferencias que
todos los anos estan arriba de la mesay que generan
desacuerdos, la institucién esta convencida de que hay
que trabajar en la modificacion del decreto N° 544/987,
que regula todo lo referido a la rutina de muestreo y
procesamiento posterior de la muestra de arroz con sus
limites, tolerancias, premiosy castigos.

Este Decreto fue promulgado en el afio 1988, con
otras variedades, otros manejos agronémicos,
seguramente con otra dindmica comercial y sin
duda con otros equipamientos industriales, los
cuales hacian un tratamiento menos eficiente
del producto. Los parametros que reflejaban muy
bien la realidad hace treinta afos habria por lo
menos que actualizarlos.

Es preciso destacar, que los promedios que se
muestran en los cuadros de resultados, pueden no
ajustarse al resultado particular de un productor,



teniendo este que cotejar los resulta-
dos de sus andlisis que aparecen en la
liquidacién que le entrega suindustria,
con sus correspondientes de ACA para
poder establecer sus diferencias si las
hubiere.

Para Ilevar a cabo esta tarea es impres-
cindible que la industria, que no lo
hace, proporcione de manera fluida los
codigos de los analisis al productor de
manera de poder hacer el seguimiento
con los correspondientes de ACA.

El funcionamiento de los laboratorios
de ACA lleva una parte importante
del presupuesto de la institucion, por
lo cual es muy importante que el pro-
ductor asociado, que es el que aporta
para dicha financiacién, aproveche en
sutotalidad este recurso, que es tnicoy
permite tener una referencia confiable
alahora de hacer un reclamo.

El laboratorio es una herramienta pero
el productor, chequeando sus analisis
en tiempoy con continuidad, es el que
le saca rendimiento 6ptimo a la misma
y resulta el verdadero responsable de
que tanto esfuerzo por parte de todos

Biogard @ES  Luger

lo involucrados se concrete en analisis
con menor variabilidad y mas ajusta-
dos a larealidad.

Nos parece que el asociado tiene que te-
ner conciencia plena de que el arroz que
remite es de su propiedad y que tiene
que preocuparse porque el resultado de
los anlisis resultantes de ese producto
reflejen la realidad y que algin error que
pueda haber, seguramente involuntario,
se corrija de manera inmediata. En defi-
nitiva, con suseguimiento tiene que ayu-
dary colaborar con la Industria ya que se
trata de una tarea de gran esfuerzo, con-
fianza, transparenciay responsabilidad.

Es una operacién mas de la chacra
como sembrar en fecha, regar, contro-
lar malezas, etc., ya que todas contri-
buyen el resultado productivo y econé-
mico de laempresa. Q

Rice
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